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PRESSEMITTEILUNG

Wihlen auch Sie Thren Bundesprasidenten!

Wege zu direkter Demokratie durch die Beteiligung des Volkes an
der Wahl des Bundesprisidenten

Ausgehend von der grundgesetzlich nicht vorgesehenen Direktwahl des
Bundesprisidenten sowie der dem Grundgesetz entgegenstehenden faktischen
Verhinderung der direkten Beteiligung der Biirger an der Wahl des Bundesprisidenten
der Bundesrepublik Deutschland durch die Politik, mochte die Grundrechtepartei
folgendes und bisher einmaliges Experiment in Sachen Demokratie ins politische Leben
rufen und bittet alle interessierten Biirger, sich daran zu beteiligen:

Die Grundrechtepartei beabsichtigt, ausgehend von den Moglichkeiten des
Grundgesetzes und in Ubereinstimmung mit dem Bundesprisidentenwahlgesetz, einen
eigenen Wahlvorschlag bei der 15. Bundesversammlung zur Wahl des 11.
Bundesprisidenten einzureichen und fordert die Biirger auf, ebenfalls eigene
Wahlvorschlige einzureichen, um auch iiber diese Wahlvorschlige abstimmen zu lassen.

Erlduterungen

Eine Direktwahl des Bundesprésidenten der Bundesrepublik Deutschland ist durch das
Grundgesetz nicht vorgesehen. Artikel 54 Abs. 1 Satz 1 GG legt abschlieend fest: »Der
Bundesprdsident wird ohne Aussprache von der Bundesversammlung gewdhlit.« Eine
Anderung des Grundgesetzes durch den verfassungsindernden Gesetzgeber, den Bundestag
und Bundesrat mit jeweils 2/3 ihrer Mitglieder, zur Schaffung der Moglichkeit einer
Direktwahl des Bundesprisidenten ist im Moment nicht absehbar, obwohl in der Bevolkerung
in den letzten Jahren immer 6fter dem politischen Willen Ausdruck verliehen wurde, sich an
der Wahl zum Bundesprasidenten beteiligen zu konnen.

Wie ist dieser Konflikt im Sinne der praktischen Konkordanz als Zulassung und Ausgleich
aller Interessen zu 16sen, ohne das Grundgesetz und demzufolge das
Bundesprisidentenwahlgesetz dndern zu miissen?
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Das allgemeine Wahlrecht, welches als Souverénititsrecht des Volkes geméf Art. 20 Abs. 2
Satz 2 GG in Verbindung mit dem Wahlrecht zum Bundestag geméal3 Art. 38 Abs. 2 GG
ausgetibt wird, findet als eine Grundlage der freiheitlichen demokratischen Grundordnung im
Hinblick auf die Wahl des Bundesprisidenten seinen Ausdruck in Artikel 54 Abs. 1 Satz 2
GG: »Wihlbar ist jeder Deutsche, der das Wahlrecht zum Bundestage besitzt und das
vierzigste Lebensjahr vollendet hat.« Das Wahlrecht selbst kann sowohl passiv als auch aktiv
ausgeilibt werden. Das passive Wahlrecht wird ausgeiibt, indem man sich zur Wahl stellt,
wihrend das aktive Wahlrecht ausgeiibt wird, indem man jemanden, der sich zur Wahl gestellt
hat, wabhlt.

Artikel 54 Abs. 1 Satz 2 GG stellt mit seiner Bedingung, dass nur wéhlbar ist, wer das
vierzigste Lebensjahr vollendet hat, eine spezielle Bestimmung (lex specialis) dar, welche das
allgemeine (lex generalis) Grundrecht geméf Art. 33 Abs. 2 GG: »Jeder Deutsche hat nach
seiner Eignung, Befihigung und fachlichen Leistung gleichen Zugang zu jedem dffentlichen
Amte.« als verfassungsimmanente Schranke insoweit verkiirzt, dieses jedoch dariiber hinaus
nicht einzuschrénken oder aufzuheben in der Lage ist. In diesem Sinne stellt Art. 54 Abs. 1
Satz 2 GG 1.V.m. Art. 33 Abs. 2 GG ein grundrechtsgleiches Recht dar und steht somit unter
dem speziellen Schutz des Art. 1 Abs. 3 GG: »Die [...] Grundrechte binden Gesetzgebung,
vollziehende Gewalt und Rechtsprechung als unmittelbar geltendes Recht.« sowie unter dem
allgemeinen Rechtsschutz des Art. 20 Abs. 3 GG: »Die Gesetzgebung ist an die
verfassungsmdfige Ordnung, die vollziehende Gewalt und die Rechtsprechung sind an Gesetz
und Recht gebunden.«

Hinsichtlich der Wahl zum Bundesprésidenten scheint es gemél Art. 54 Abs. 1 Satz 2 GG fiir
den Biirger lediglich die Moglichkeit der Wahrnehmung des passiven Wahlrechts zu geben, da
nach verbreiteter Meinung die im Bundesprasidentenwahlgesetz verankerte gesetzliche
Regelung des § 9 Abs. 1 Satz 2 BprasWahlG: » Wahlvorschldige fiir die Wahl des
Bundesprdsidenten kann jedes Mitglied der Bundesversammlung beim Prdsidenten des
Bundestages schriftlich einreichen.« ausschlieflich Mitgliedern der Bundesversammlung
erlauben soll, Wahlvorschlédge fiir die Wahl des Bundesprésidenten beim Prisidenten des
Bundestages schriftlich einzureichen.

Bei Lichte betrachtet ist diese Annahme jedoch aus mehreren Griinden grundgesetzlich nicht
haltbar. Zum Einen ist der Regelung dem Wortlaut nach kein Verbot zu entnehmen, wonach es
einem Biirger, welcher kein Mitglied der Bundesversammlung ist, verboten wire, einen
eigenen Wahlvorschlag fiir die Wahl des Bundesprisidenten beim Prédsidenten des
Bundestages schriftlich einzureichen. Die Begriindung eines Rechts fiir Mitglieder der
Bundesversammlung zur Einreichung von Wahlvorschldgen kann schon von der Verwendung
des terminus technicus »kann« her kein das sich im allgemeinen Wahlrecht duflernde Prinzip
der Volkssouverénitit gemdl3 Art. 20 Abs. 2 GG auller Kraft setzendes Verbot darstellen,
ansonsten es heilen miisste: » Wahlvorschldge fiir die Wahl des Bundesprdsidenten darf nur
ein Mitglied der Bundesversammlung beim Prdsidenten des Bundestages schriftlich
einreichen.«

Diese Bestimmung des § 9 Abs. 1 Satz 2 BprasWahlG: » Wahlvorschldge fiir die Wahl des
Bundesprdsidenten kann jedes Mitglied der Bundesversammlung beim Prdsidenten des
Bundestages schriftlich einreichen.« regelt also dem Wortlaut der Bestimmung nach nur ein
Recht der Mitglieder der Bundesversammlung, wihrend sich ihrem Wortlaut - in
Ubereinstimmung mit der unmittelbaren Rechtswirkung der Grundrechte - kein Verbot
entnehmen lésst, welches es dem nicht zum Mitglied der Bundesversammlung gewéhlten
Biirger verbietet, einen eigenen Wahlvorschlag fiir das Amt des Bundesprésidenten beim
Préasidenten des Bundestages schriftlich einzureichen. Ebenso findet sich dort keine
gesetzliche Bestimmung, welche der Bundesversammlung verbieten wiirde, iiber derartige
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Wahlvorschldge abzustimmen.

Auch die gingige Praxis der im Bundestag bzw. in der zukiinftigen Bundesversammlung
vertretenen Parteien, »ihre« Kandidaten zur Wahl des Bundesprisidenten schon vor der
Konstituierung der Bundesversammlung zu »wihleng, ist ein eindeutiger Hinweis darauf,
dass auch nicht in der Bundesversammlung vertretene Personen Wahlvorschlége einreichen
konnen. Zwar werden die Mitglieder des Bundestages automatisch auch Mitglieder der
Bundesversammlung, bevor diese sich jedoch nicht am Tage der Wahl zum
Bundesprésidenten konstituiert, existiert sie als Wahlorgan nicht, weshalb die
Bundestagsmitglieder, welche »ihre« Kandidaten im Vorfeld auswéhlen, zu diesem Zeitpunkt
auch keine Mitglieder der Bundesversammlung sind. Wiirde also § 9 Abs. 1 Satz 1
BPriasWahlG ein diesbeziigliches Verbot beinhalten, diirften die Wahlvorschlidge erst am Tage
der Konstituierung der Bundesversammlung eingereicht werden und nicht schon vorab
festgelegt werden. Aus diesem Grunde ist es nicht ersichtlich, weshalb ohne eine
entsprechende bestimmte gesetzliche Vorschrift, den im Bundestag vertretenen Parteien ein
ungeschriebenes Gewohnheitsrecht eingerdumt werden sollte, wihrend der Biirger keine
Mitsprache an der Kandidatur zum Amt des Bundesprisidenten haben soll, zumal diesem das
Recht der Teilnahme an Wahlen durch das Grundgesetz garantiert ist.

Zum Zweiten wiirde eine Anderung des Bundesprisidentenwahlgesetzes durch die Einfiigung
eines Verbots fiir Biirger zur Einreichung eines eigenen Wahlvorschlags oder eine auf
gerichtlichem Wege vollzogene faktische Anderung durch entsprechende »Auslegung« des §
9 Abs. 1 Satz 2 BPrasWahlG eindeutig eine unzuldssige Verletzung des fundamentalen
demokratischen Prinzips der Volkssouverinitdt gemdl Art. 20 Abs. 2 GG bedeuten.

Drittens verletzt eine Nichtzulassung von Wahlvorschlidgen, welche nicht durch Mitglieder
der Bundesversammlung eingereicht worden sind, das Grundrecht geméf Art. 33 Abs. 2 GG:
»Jeder Deutsche hat nach seiner Eignung, Befihigung und fachlichen Leistung gleichen
Zugang zu jedem offentlichen Amte.«, denn die bisherige Praxis der vor der Wahl erfolgenden
Festlegung auf eine begrenzte Anzahl von nicht 6ffentlich aufgestellten Kandidaten und dem
erméchtigungslosen Ausschluss anderweitiger als in § 9 Abs. 1 Satz 1 BPrasWahlG erwéahnten
Wahlvorschlige, verletzt offensichtlich das Recht eines jeden Deutschen, sich auch fiir das
Amt des Bundesprisidenten zu bewerben und zur Wahl durch die Bundesversammlung zu
stellen, womit ein fiir alle Berechtigten gemél Art. 54 Abs. 1 Satz 2 GG gleicher Zugang zum
Amt des Bundespréisidenten nicht gewihrleistet ist.

Vor allem aus diesem Grunde ist ndmlich § 9 Abs. 1 Satz 2 BPrasWahlG auch als (nicht
exklusives) Recht fiir Mitglieder der Bundesversammlung und nicht als Verbot fiir nicht zur
Bundesversammlung gehdrenden Biirger formuliert, als welches dieses Recht jedoch in der
politischen Praxis verfassungswidrig und ohne entsprechend bestimmte Gesetzesnorm
gehandelt wird. Wegen der so herbeigefiihrten tatsachlichen Verletzung des Grundrechts
gemal Art. 33 Abs. 2 GG muss eine diese Umstidnde zugrunde legende Anfechtung der Wahl
zum Bundesprésidenten im Sinne der unmittelbaren Rechtswirkung und Rechtsbindung der
offentlichen Gewalt an die Grundrechte gemal3 Art. 1 Abs. 3 GG erfolgreich sein, denn die
Verletzung des Gleichheitsgrundrechts geméf Art. 33 Abs. 2 GG fiihrt auch zur Verletzung
des Gleichheitsgrundsatzes gemall Art. 3 Abs. 1 GG: »Alle Menschen sind vor dem Gesetz
gleich.«

Gemdf3 Art. 28 Abs. 1 Satz 1 GG sind die Grundentscheidung des Art. 20 Abs. 2 GG
fiir die Volkssouverdnitdt und die daraus folgenden Grundsdtze der demokratischen
Organisation und Legitimation von Staatsgewalt auch fiir die verfassungsmdfige
Ordnung in den Lindern verbindlich. Der Grundsatz der Volkssouverdnitdt fordert,
daf das Volk einen effektiven Einfluf3 auf die Ausiibung von Staatsgewalt durch die
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Organe der Gesetzgebung, der vollziehenden Gewalt und der Rechtsprechung hat. Fiir
die Beurteilung, ob dabei ein hinreichender Gehalt an demokratischer Legitimation
erreicht wird, haben die verschiedenen Formen dieser Legitimation staatlichen
Handelns Bedeutung nicht je fiir sich, sondern nur in ihrem Zusammenwirken;
entscheidend ist ein bestimmtes Legitimationsniveau. Das demokratische Prinzip ldf3t
es nicht beliebig zu, anstelle des Gesamtstaatsvolkes jeweils einer durch ortlichen
Bezug verbundenen, gesetzlich gebildeten kleineren Gesamtheit von Staatsbiirgern
Legitimationskraft zuzuerkennen (vgl. BVerfGE 38, 60).

Auch daraus ergibt sich, dass das Recht der Bundesversammlung, Wahlvorschlige zur Wahl
des Bundesprisidenten einzureichen, nicht die Volkssouverénitit dahingehend einschrinken
kann, dass es dem nicht in der Bundesversammlung vertretenen Biirger oder nicht im
Bundestag oder in einem Landtag vertretenen Parteien verboten wire, eigene Wahlvorschliage
einzureichen.

Wiirde z.B. die Bundesversammlung ausschlielich aus den zum Bundestag Gewédhlten
bestehen, so konnte man noch dahingehend argumentieren, dass deren Legitimation zur
Volksvertretung bereits durch die Wahl zum Bundestag gegeben sei und dementsprechend nur
den Mitgliedern des Bundestages ein Vorschlagsrecht zum Amt des Bundesprisidenten
zustiinde. Die Bundesversammlung besteht jedoch dariiber hinaus aus den von den Landtagen
gewihlten Wahlfrauen und -ménnern zur Bundesversammlung. Da es zu diesen Wahlen
jedoch keine 6ffentlichen Kandidaturen gibt, welche jedem Deutschen gemial3 Art. 33 Abs. 2
GG die Moglichkeit einrdumen wiirde, sich zur Wahl zur Bundesversammlung zu stellen,
wiirde eine Uminterpretation des Rechts der Mitglieder der Bundesversammlung zu einem
Verbot fiir den Biirger als Teil der Volkssouverinitit, eigene Wahlvorschlidge zum Amt des
Bundesprésidenten einzureichen, zu einer unzuldssigen Verletzung des
Volkssouverinitétsprinzips geméf Art. 20 Abs. 2 GG fiihren und das demokratische
Wahlprinzip ad absurdum fiihren.

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass gesetzlich weder ein Verbot bestimmt ist, welches dem
Biirger verwehrt, eigene Wahlvorschlage zum Amt des Bundespréisidenten zur Abstimmung
durch die Bundesversammlung einzureichen, noch eines, welches der Bundesversammlung
verbietet, liber derartige Wahlvorschldge abzustimmen. Aus diesem Grunde muss hier im
Sinne der freiheitlichen demokratischen Grundordnung gelten: » Was nicht verboten ist, muss
erlaubt sein.«

Die Losung des eingangs benannten Problems ist also die schriftliche Einreichung eigener
Wahlvorschldge zur Wahl zum Bundesprisidenten beim Priasidenten des Bundestages auf der
Grundlage der Vorschriften des Grundgesetzes durch den Biirger. Dazu bedarf es weder einer
Anderung des Grundgesetzes noch einer des Bundespriisidentenwahlgesetzes.

Ein solcher Wahlvorschlag muss folgende Angaben beinhalten:
a) den vollstindigen Namen des Kandidaten,
b) dessen Anschrift,
c) dessen Geburtsdatum,
d) den Nachweis der deutschen Staatsangehdrigkeit,
e) dessen Einverstindniserkldrung zur Kandidatur.

AusschlieBlich das politische Handeln des miindigen Biirgers kann die derzeitige
verfassungswidrige Praxis der faktischen Geheimwahl des Bundesprisidenten in eine alle
Biirger des Landes betreffende Wahl zum alle Biirger vertretenden Staatsoberhaupt &dndern,
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weshalb die Grundrechtepartei diese Biirger einlddt, eigene Wahlvorschldge einzureichen.

Wird in der Folge iiber diese Wahlvorschldge nicht durch die 15. Bundesversammlung
entschieden, so wird die Grundrechtepartei diese Wahl zum 11. Bundespréisidenten mittels
Organklage vor dem Bundesverfassungsgericht anfechten.

Entspricht das Bundesverfassungsgericht nicht den einschldgigen Vorschriften des
Grundgesetzes zum Wahl- und Souverénitétsprinzip, so sollte dies ein eindeutiges Zeichen fiir
die Existenz einer defekten Demokratie in der Bundesrepublik Deutschland und Aufforderung
an die Biirger zur Wiederherstellung der Demokratie sein.
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